Protokot Nr 10/18
z L1111 Sesji Rady Powiatu Wolominskiego,
ktora odbyla sie¢ w dniu 20 wrzesnia 2018 r.
w Sali Konferencyjnej Starostwa Powiatowego w Wolominie

Punkt 1. Otwarcie sesji.

Przewodniczacy Rady Janusz Werczynski 0 godzinie 13:15 otworzyt obrady LIII Sesji
Rady Powiatu Wotominskiego V kadencji. Lista obecnosci radnych stanowi zalacznik nr 1
do protokotu, natomiast lista zaproszonych gosci stanowi zalgcznik nr 2 do protokotu.

Punkt 2. Przedstawienie porzadku obrad i rozpatrzenie wnioskow
w sprawie ewentualnych zmian.

Przewodniczacy Rady poinformowat, ze porzadek obrad (zal. nr 3) zostal radnym
przekazany na pismie. W dniu 17.09.2018r. Komisja Rewizyjna wystgpita do niego
z wnioskiem (zak. nr 4) o wprowadzenie do porzadku obrad projektu uchwaly w sprawie
rozpatrzenia skargi na Staroste Wotominskiego - druk nr 614. Przewodniczacy przypomniat,
ze uzupeklienie porzadku obrad dokonywane jest bezwzgledng wigkszoscig gloséw
ustawowego skladu rady. Nastgpnie poddat pod glosowanie wniosek Komisji Rewizyjnej,
jako punktu 13 porzadku obrad.

Rada Powiatu glosami: 22 ,,za”, 0 ,,przeciw”, 3 ,,wstrzymujacych si¢” uzupehnita porzadek
obrad o projekt uchwaty — druk nr 614.

Porzadek obrad:
1. Otwarcie sesji.

2. Przedstawienie porzadku obrad i rozpatrzenie wnioskéw w sprawie ewentualnych zmian.

3. Przyjecie protokotu z LII Sesji Rady Powiatu Wotominskiego z dnia 30 sierpnia 2018r.

4. Sprawozdanie Zarzadu z wykonania uchwal Rady Powiatu oraz prac Zarzadu Powiatu
w okresie migdzy sesjami.

5. Sprawozdanie z realizacji w 2017 r. Strategii Rozwigzywania Probleméw Spotecznych
dla Powiatu Wotominskiego do roku 2025. (druk nr 606)

6. Raport z realizacji Strategii Rozwoju Powiatu Wotominskiego do 2025 roku za lata 2016
- 2017. (druk nr 607)

7. Rozpatrzenie projektu uchwaly zmieniajacej uchwale Rady Powiatu Wotominskiego
w sprawie uchwalenia Statutu Powiatu Wotominskiego. (druk nr 608)

8. Rozpatrzenie projektu uchwaty zmieniajacej Uchwale Nr XL-372/2017 z dnia
21 wrzesnia 2017r. w sprawie ustalenia wysokoS$ci oplat za usuwanie pojazdéow z drogi
I ich przechowywanie na parkingu strzezonym oraz wysoko$ci kosztoéw w przypadku
odstapienia od wykonania dyspozycji usunigcia pojazdu. (druk nr 609)

9. Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na zawarcie umowy
dzierzawy czgéci nieruchomosci. (druk nr 610)



10. Rozpatrzenie projektu uchwaty w sprawie w sprawie zasad udzielania i rozmiaru obnizek
tygodniowego obowigzkowego wymiaru godzin zaj¢¢ nauczycielom, ktorym powierzono
stanowiska kierownicze, tygodniowego obowigzkowego wymiaru godzin zaj¢é
niektorych nauczycieli 1 specjalistow, zasad rozliczania tygodniowego obowigzkowego
wymiaru godzin zaj¢¢ nauczycieli, dla ktérych ustalony plan zaje¢ jest rozny
w poszczegbdlnych okresach roku szkolnego oraz zasad zaliczania do obowigzkowego
wymiaru godzin poszczegdlnych zaje¢ w ksztalceniu zaocznym, obowigzujacych
w szkotach i1 placowkach oswiatowych prowadzonych przez Powiat Wolominski.
(druk nr 611)

11. Rozpatrzenie projektu uchwaty w sprawie ustalenia regulaminu okreslajacego wysokosc¢
stawek oraz szczegotowe warunki przyznawania nauczycielom dodatkow: za wystluge lat,
motywacyjnego, funkcyjnego, za warunki pracy, oraz wysokos$¢ i warunki wyptacania
innych skladnikéw wynagrodzenia wynikajacych ze stosunku pracy, szczegélowe
warunki obliczania i wyptacania wynagrodzenia za godziny ponadwymiarowe i godziny
doraznych zastepstw. (druk nr 612)

12. Rozpatrzenie projektu uchwaty zmieniajacej Uchwate Nr XLII1-484/2017 Rady Powiatu
Wolominskiego z dnia 19 grudnia 2017 r. w sprawie uchwalenia budzetu Powiatu
Wotominskiego na 2018 rok. (druk nr 613)

13. Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie rozpatrzenia skargi na Staroste
Wotominskiego. (druk nr 614)

14. Interpelacje i zapytania radnych.

15. Informacje Przewodniczacego Rady.

16. Sprawy rézne.

17. Zamknigcie obrad.

Punkt 3. Przyjecie protokolu z LII Sesji Rady Powiatu Wolominskiego
z dnia 30 sierpnia 2018r.

Przewodniczacy Rady poinformowat, ze do protokotu sporzadzonego w nieco inny sposob
niz zwykle uwagi zglosili radni Lubiak 1 Maslany. Przypomnial, Ze przebieg sesji jest
utrwalany poprzez zapis dzwigkowy. Protokot powinien mie¢ charakter syntetyczny, nie musi
odzwierciedla¢ szczegdtow dotyczacych poszczegdlnych wypowiedzi. W takiej tez formie
zostal sporzadzony ten protokoét. Jesli radni uwazaja, ze powinno by¢ inaczej to trzeba bedzie
si¢ do tego odniesc.

Radna Katarzyna Lubiak zauwazyta, ze nie chodzi jej o stenogram z sesji tylko o protokot,
ktory odzwierciedla przebieg dyskusji. Wystarczyto — zdaniem radnej- umiesci¢ informacjg
nt. tego kto si¢ wypowiadat i jakie zdanie prezentowal.

Przewodniczacy Rady wyjasnil, Ze jesli w dyskusji zgtoszony jest wniosek lub poprawka, to
taka informacja w protokole zawsze jest uwzgledniana. Czesto wypowiedzi radnych sa
skomplikowane i niejednoznaczne.



Radna Katarzyna Lubiak zauwazyla, ze przez 4 lata protokoty byly bardziej szczegotowe,
byly to prawie stenogramy. W ostatnim czasie pojawiajg si¢ tylko nazwiska osob bioragcych
udzial w dyskusji 1 nic wigcej. Z takiego protokotu nic nie wynika.

Przewodniczacy Rady stwierdzil, ze z protokotu wynika, ze odbyly si¢ gtosowania, uchwaty
zostaly przyjete, zgltoszono do nich poprawki, nad ktorymi glosowano; jaka byta wiekszo$¢
glosow. To musi odzwierciedla¢ protokét. Obecna chwila nie jest zbyt fortunna na
dokonywanie w nim zmian, zwlaszcza, ze przez ponad 3 lata bylo inaczej. Zauwazyl, ze
pisanie stenogramow jest niezwykle czasochtonne dla pracownikéw Biura Rady.

Radny Ireneusz Maslany podkreslit, Ze na ostatniej sesji toczyla si¢ bardzo wazna i burzliwa
dyskusja o inwestycji za ponad 90 miln zt. Twierdzenie, ze nie bardzo wiadomo jakie kto miat
zdanie w tej sprawie jest obrazaniem inteligencji radnych. Tak nie bylo. Byly dwie strony
sporu dotyczacego rozpoczecia tej inwestycji. Radny poprosit o niepoddawanie pod
glosowanie dzi§ tego protokotu poniewaz nie odzwierciedla on rzeczywistego przebiegu
dyskusji.

Przewodniczacy Rady stwierdzil, ze rozumie wypowiedz radnego jako wniosek o gruntowne
poprawienie protokotu. Poprosit o niesprowadzanie jego wczesniej wypowiedzi do absurdu.
Nastepnie poddal go pod glosowanie wniosek radnego Maslanego.

Rada Powiatu glosami: 10 ,,za”, 9 ,przeciw”, 5 ,wstrzymujacych si¢” odrzucita protokot
z LIl sesji Rady Powiatu Wotominskiego z 30.08.2018r. i skierowata go do uzupetnienia.

Punkt 4. Sprawozdanie Zarzadu z wykonania uchwal Rady Powiatu oraz
prac Zarzadu Powiatu w okresie mi¢dzy sesjami.

Przewodniczacy Rady poinformowat, ze Sprawozdanie Zarzadu z wykonania uchwat Rady
Powiatu oraz prac Zarzadu Powiatu w okresie od 30 sierpnia 2018r. do 19 wrzes$nia 2018r.
(zal. nr 5) wraz z zalagcznikiem-wykazem umoéw dotyczacych zadan inwestycyjnych
podpisanych w tym samym okresie zostalo radnym dostarczone przed sesja w wersji
elektronicznej. Nastepnie Przewodniczacy otworzyl dyskusje.

Nikt nie zabrat glosu.

Przewodniczgcy Rady zamkngt ten punkt obrad i przeszed! do kolejnego.

Punkt 5. Sprawozdanie z realizacji w 2017 r. Strategii Rozwiazywania
Problemow Spolecznych dla Powiatu Wolominskiego do roku 2025.
(druk nr 606)

Dyrektor Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie Maciej Burakowski omowit
Sprawozdanie z realizacji w 2017 r. Strategii Rozwigzywania Problemoéw Spotecznych dla
Powiatu Wolominskiego do roku 2025.

Radna Magdalena Suchenek podzigkowata za przygotowanie Sprawozdania i zaapelowata
o zwrdcenie w przysztosci uwagi na dwie kwestie. Tak duzy powiat jak wotominski powinien



posiada¢ catodobowy oddziat terapii uzaleznien. Przyznata, ze zglosity si¢ do niej dwie osoby
wymagajace takiej pomocy. Niestety nigdzie nie ma miejsc. Taki oddzial moglby znalezé si¢
przy szpitalu drewnickim. Po drugie, u dzieci do$¢ czgsto stwierdza si¢ zaburzenia zwigzane
z uzaleznieniem od gier komputerowych i1 od internetu. To nowe zjawisko, ktore rowniez
wymaga zainteresowania radnych i gmin.

Dyrektor Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie przyznat, Zze potrzeby, o ktorych mowi
radna nie sg zadaniami powiatu, ale zostang poddane weryfikacji. Co do kwestii uzaleznienia
od internetu i elektronicznych gadzetow to w Sprawozdaniu sg zawarte informacje na temat
czynno$ci | dzialan podejmowanych przez poradnie psychologiczno-pedagogiczne.
Pracownicy PCPR organizujg i biorg udziat w szkoleniach po$wigconych podnoszonym przez
radng kwestiom.

Radna Magdalena Suchenek przyznata, ze chodzi jej o u$wiadamianie rodzicow oraz
biezaca pomoc dla 0séb juz uzaleznionych tak, aby natdg si¢ nie poglebiat.

Radny Jerzy Mikulski zwrocit uwage na to, ze tworzenie oddzialu uzaleznien nie jest
zadaniem powiatu. Jednak postulaty ze strony strazy miejskiej 1 policji wskazuja, ze warto
pochyli¢ si¢ nad tg kwestig. Odwozenie przez policj¢ osoby nietrzezwej od izby wytrzezwien
oznacza wytaczenie na Kilka godzin z patrolu jednego radiowozu.

Dyrektor Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie podzigkowat za zgloszone problemy,
ktére z uwaga odnotowat.

Przewodniczacy Rady przypomnial, Ze zaprezentowane Sprawozdanie nie podlega
glosowaniu, a przekazane przez radnych uwagi spotkaja si¢ ze zrozumieniem Zarzadu.

Punkt 6. Raport z realizacji Strategii Rozwoju Powiatu Wolominskiego do
2025 roku za lata 2016-2017. (druk nr 607)

Inspektor Wydzialu Planowania i Rozwoju Joanna Balcerak — Waz omoéwita zatozenia
Raportu oraz przedtozonego radnym na sesji syntetycznego zestawienia (zal. nr 6).

Radny Wieslaw Medrzycki w nawigzaniu do Programu ,,Turystyczne zagospodarowanie
doliny Bugu” realizowanego w ramach Lokalnej Grupy Dziatania Zalew Zegrzynski
zauwazyl, ze w prezentowanym Raporcie w ogole si¢ 0o nim nie wspomina. Zapytal, czy
zostat on zrealizowany i czy udalo si¢ rozwigza¢ problem z dziatkg Powiatu w Kuligowie.

Inspektor Wydzialu Planowania i Rozwoju wyjasnita, ze w/w Program jest w trakcie
realizacji. Jest jednak problem z wyborem wykonawcy. Trzykrotny przetarg nie przyniost
rozstrzygnigcia. Szeroki zakres zadania obejmujacego zar6wno infrastrukturg transportowa
jak, i ogrodniczg i rybacka powoduje problem z wyborem wykonawcy. Bedzie jednak
kontynuowany w przysztym roku.

Radny Janusz Czarnogorski zauwazyl, ze w Raporcie jest mowa o zbiornikach malej
retencji tylko w Thuszczu i Zabkach. Zapytat o to, czy 0znacza to, ze w innych gminach ich
nie ma. Drugie pytanie dotyczylo tego, co kryje si¢ pod tymi zbiornikami w Tluszczu
1 Zabkach.



Inspektor Wydzialu Planowania i Rozwoju przyznata, ze informacj¢ zwrotng na temat
zbiornikOw malej retencji Wydzial otrzymat jedynie z Zabek i z Thuszcza. Gminy zostaly
poinformowane, ze jesli nie maja wiedzy nt. danego miernika, to moga powstrzymac si¢ od
udzielenia odpowiedzi. Gminy, ktére poinformowaty o takich zbiornikach nie podaty danych
szczegolowych. Wydziat moze wystapi¢ do gmin o takie informacje.

Radny Wiestaw Medrzycki przypomniat o realizowanym przez Powiat programie
wspierania spotek wodnych. Czg$¢ gmin nie angazowala si¢ w ten program finansowo.
Powiat jednak zabezpieczat na ten cel $rodki. Dobrze bytoby gdyby w Strategii znalazta si¢ ta
informacja, a program byt kontynuowany i rozszerzany na kolejne gminy ze wzgledu na
mozliwo$¢ odwodnienia drég powiatowych.

Radny Janusz Czarnogérski nawigzujac do wczesniejszej Wwypowiedzi radnego
Megdrzyckiego przypomnial, ze Powiat wspiera nie tylko spotki wodne, ale zakupiona zostata
przez Powiat w poprzedniej kadencji koparka lub koparki, ktére miaty by¢ wypozyczane
gminom réwniez na cele matej retencji. Zapytat o to, jak wyglada obecnie wykorzystanie tego
sprzgtu, poniewaz gminy korzystajace z koparki réwniez powinny przedstawi¢ informacje
dotyczaca wykorzystania sprzetu na ten cel.

Wicestarosta Wolominski Adam Lossan poprosit o wyjasnienia Naczelnika Wydziatu
Inwestycji i Drogownictwa Andrzeja Noconia.

Naczelnik Wydzialu Inwestycji i Drogownictwa Andrzej Nocon przypomnial, ze koparka
zostata zakupiona ok. 6-7 lat temu. Zgodnie z warunkami dofinansowania co najmniej przez
3 lata po okresie zakupu byla wykorzystywana na potrzeby zwigzane z regulacjami
stosunkow wodnych na terenie powiatu. Opracowano model wspdlpracy z gminami
polegajacy na tym, ze Powiat udostgpnia koparke wraz z operatorem, a gminy finansuja koszt
paliwa. Po okresie 3-4 lat program ten zostal wygaszony. Sprzet ten aktualnie stuzy do
kopania rowow 1 przebudowy przepustow na terenie powiatu czyli poprawie stanu drog
powiatowych.

Radny Janusz Czarnogorski poprosil o zestawienie na piSmie sposobu wykorzystania
koparki (ilos¢ motogodzin, w jakich gminach itp.) w ramach programu wspoOtpracy
z gminami. Program przynosit korzysci i gminom i powiatowi. Radny wrazit Zzal z powodu
jego zaprzestania.

Radny Tomasz Szturo w nawiazaniu do Kierunku rozwoju 5: Ochrona Srodowiska
Naturalnego, pdpkt 3.5.2 Roczne stgzenie pytow PM10 w Raporcie...(str. 16) przypomnial, ze
zwracal si¢ juz z sugestiag uwzglednienia przez Powiat pomiaru stezenia pytlow szczegdlnie
w obliczu kolejnego sezonu grzewczego. Zauwazyl rowniez brak przywolania w Strategii
bogatej historii powiatu wotominskiego.

Punkt 7. Rozpatrzenie projektu uchwaly zmieniajacej uchwale Rady
Powiatu Wolominskiego w sprawie uchwalenia Statutu Powiatu
Wolominskiego. (druk nr 608)

Przewodniczacy Rady przypomnial, ze w Styczniu br. weszta w zycie ustawa z dnia
11 stycznia 2018 r. o zmianie niektorych ustaw w celu zwigkszenia udzialu obywateli



w procesie wybierania, funkcjonowania i kontrolowania niektorych organéw publicznych.
Ustawa ta dokonuje istotnych zmian w funkcjonowaniu jednostek samorzadu terytorialnego,
szczegolnie organdéw uchwatodawczych. Wprowadzone zmiany wchodza z reguly od nowej
kadencji samorzadu. Natomiast organy uchwatodawcze obecnej kadencji zostaty zobowigzane
do przygotowania i uchwalenia zmian dostosowujacych statuty do nowych wymogow.
Kwestie nowych przepisow dotycza porzadku obrad, protokotlu, zasad tworzenia klubow
radnych, Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji. Aby rada nowej kadencji mogla rozpoczac
prace z nowym Statutem opracowany zostat w/w projekt uchwatly. Zaproponowane zmiany sg
minimum wymaganym przez przepisy nowej ustawy. O przyblizenie radnym szczegotow
zmian Przewodniczacy poprosit Radcg Prawnego Mariusza Kaima.

Radca Prawny Mariusz Kaim omowit zaproponowane w projekcie zmiany Statutu.
Przewodniczacy Rady otworzyt dyskusje.

Radny Ireneusz Maslany przyznal, ze niepokoi go fakt, Ze nic nie bedzie si¢ dzialo ze
zgloszonymi do protokotu poprawkami w sytuacji rezygnacji z glosowania nad calym
protokotem. Do kogo zatem beda zglaszane poprawki i kto bedzie decydowal o jego
poprawieniu.

Przewodniczacy Rady zauwazyl, ze z tym pytaniem nalezaloby si¢ zwroci¢ do
ustawodawcy. Protokotowi nadaje si¢ zupeilnie inny charakter niz dotychczas. Protokot
odzwierciedla nie budzaca watpliwosci rzeczywistos¢. Wehodzenie w szczegodty i merytoryke
dyskus;ji stanie si¢ problematyczne. Protokét wg zatozen Przewodniczacego stanie si¢ swego
rodzaju spisem tresci, a nie ksigzka.

Radny Ireneusz Maslany zapytat 0 t0, co stanie si¢ z poprawkami, skoro mozna je bedzie
wnosi¢ do momentu rozpoczgcia kolejnej sesji. Czy przepisy zakazuja przyjmowania
protokotu, bo Statut nie przewiduje ciggu dalszego. Od kogo bedzie zalezato uwzglednienie
poprawek: od pracownika Biura Rady czy Przewodniczacego.

Przewodniczacy Rady stwierdzil, ze w dotychczasowe] wersji ustawy o samorzadzie
powiatowym byt zapis méwiacy o przyjmowaniu przez rade¢ protokotu. Teraz ten zapis zostat
usunigty co oznacza, ze tego rodzaju glosowanie jest niedopuszczalne. Radny zgtaszajacy
poprawki zrobi to na piSmie, prowadzacy obrad uzna =zasadno$¢ tych poprawek
1 to zamknie sprawg.

Radca Prawny przypomnial, ze sesje beda nagrywane, a sam protokot bedzie zwierat bardzo
ogoélne informacje o przebiegu obrad. Zatem brak przestanek do jego przyjmowania. Co do
poprawek, bedzie je mozna zglasza¢ 1 formalnie beda one uwzglednione. Natomiast
ustawodawca kladzie nacisk na nagrywanie 1 dostgpno$¢ nagrania. Z tego wynikaja
zaproponowane zapisy.

Radna Halina Bonecka zapytala o sens zaproponowanych zmian odnosnie do protokotu,
skoro przyjecie poprawek bedzie zalezato od uznaniowo$ci przewodniczacego. Radna
zakwestionowata sens zapisu: ,, Poprawki i uzupetnienia do protokotu powinny by¢é wnoszone
najpozniej przed rozpoczeciem sesji”. Przyznala jednoczesnie, Ze nie zna tre§ci nowej ustawy.

Przewodniczacy Rady poprosit Radce o wyjasnienie tej kwestii.



Radca Prawny wyjasnit, ze przyjmowanie przez rad¢ protokotu nie wynikato z ustawy, a ze
Statutu Powiatu. Nowy protokot nie bedzie szczegdlowym stenogramem jakim jest w tej
chwili, a jedynie bedzie odnotowywat przebieg obrad. Nie odbiera si¢ jednak radnym
mozliwosci zgtaszania poprawek. Uwagi i1 tak formalnie zostang w Biurze Rady przyjete.

Radna Halina Bonecka zaproponowata zapis: ,,Ewentualne poprawki i uzupetnienia do
protokotu powinny by¢ wnoszone najpozniej przed rozpoczeciem sesji”.

Radny Ireneusz Maslany przyznal, Ze nie $ledzit ustawy, ale Radca twierdzi, ze ustawa tego
nie wyklucza co powoduje, ze radni sg prowadzeni w niewlasciwym kierunku i ten zapis jest
nieprzemyslany. Nalezy te kwesti¢ opracowac jednoznacznie i porzadnie.

Przewodniczacy Rady zgodzit si¢ z wypowiedzia radnego Maslanego. Zaproponowat
kontynuowanie dyskusji i zgtaszanie kolejnych uwag.

Radny Jerzy Mikulski podziekowal Przewodniczacemu i pracownikom Biura Prawnego za
przygotowanie tego projektu. Zauwazyt jednak, ze praktyka byto dotychczas opracowywanie
zmian w szerszym zespole. Zaproponowal, aby w szerszym gronie dokona¢ stosownych
zmian. Zabraklo mu réwniez tekstu jednolitego Statutu. Nie wiadomo bowiem na czym ma
polega¢ wykonanie uchwaty przez Przewodniczacego Rady.

Przewodniczacy Rady stwierdzil, ze wniosek radnego Mikulskiego traktuje jako propozycje
nie poddawania w dniu dzisiejszym projektu uchwaty pod gltosowanie i przekazanie jej do
zespolu, ktéry zajmie si¢ jego analizg. Zespol ten skladatby si¢ z czilonkdéw wcezedniej
istniejacej Komisji Statutowe;.

Wicestarosta Wolominski zapowiedzial, ze nie bedzie brat udziatu w w/w zespole.

Przewodniczacy Rady poddal pod glosowanie wnioskow radnych: 1) Maslanego 0 nie
poddawanie dzi$ pod glosowanie projektu uchwaty i 2) Mikulskiego 0 przekazanie projektu
do zespotu bazujacego na sktadzie cztonkdéw wcezesniej istniejacej Komisji Statutowe;.

Rada Powiatu Wolominskiego gltosami 22 ,za”, 1 ,przeciw” i 1 ,wstrzymujacych si¢”
przyjeta wnioski radnych.

Przewodniczacy Rady zaapelowal do powotanego zespotu o szybkie i sprawne dziatanie.

Radny Tomasz Szturo zauwazyt, ze Komisje Rady rowniez musza mie¢ czas na zapoznanie
si¢ z projektem 1 zgloszenie swoich uwag.

Punkt 8. Rozpatrzenie projektu uchwaly zmieniajacej Uchwale
Nr XL-372/2017 z dnia 21 wrze$nia 2017r. w sprawie ustalenia wysokoSci
oplat za usuwanie pojazdow z drogi i ich przechowywanie na parkingu
strzezonym oraz wysokosci kosztow w przypadku odstapienia od
wykonania dyspozycji usuni¢cia pojazdu. (druk nr 609)

Naczelnik Wydzialu Komunikacji Stanistaw Szczepanski omowit zalozenia projektu
uchwaty.



Przewodniczacy Rady otworzyt dyskusje.

Radna Magdalena Suchenek zaproponowata przyjecie uchwaty po zapytaniu ofertowym lub
przetargu tak, aby uchwata odzwierciedlata rzeczywiste koszty tych ustug.

Naczelnik Wydzialu Komunikacji wyjasnil, ze Rada musi zaja¢ stanowisko w tej chwili
bowiem oczekuje tego Prokuratura. Jesli Rada tego nie zrobi, Prokuratura wystapi do WSA
o uchylenie dotychczas obowigzujacej uchwaly w tej sprawie. Jest to juz praktykowane
w kraju.

Radna Magdalena Suchenek przyznata, ze chodzi jej o nie dublowanie uchwat
w przysztosci.

Naczelnik Wydzialu Komunikacji przyznat racj¢ radnej i dodat rownoczesnie, ze umowy
zawierane z firmami holowniczymi sg wieloletnie i trzeba to réwniez wziag¢ pod uwage.

Przewodniczgcy Rady zamknat dyskusje i poddat projekt uchwaty pod gltosowanie.

Rada Powiatu Wotominskiego glosami 25 ,za”, 0 ,przeciw” i 0 ,wstrzymujacych si¢”
przyjeta uchwate zmieniajaca Uchwate Nr XL-372/2017 z dnia 21 wrze$nia 2017r. w sprawie
ustalenia wysokosci oplat za usuwanie pojazdéw z drogi i ich przechowywanie na parkingu
strzezonym oraz wysoko$ci kosztoéw w przypadku odstapienia od wykonania dyspozycji
usunigcia pojazdu (zak. nr 7).

Punkt 9. Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na
zawarcie umowy dzierzawy czesci nieruchomosci. (druk nr 610)

Naczelnik Wydzialu Geodezji Robert Denis omowit zaloZenia projektu uchwaty.

Przewodniczacy Rady otworzyl dyskusje.

Nikt nie zabrat glosu.

Przewodniczacy Rady zamknal dyskusje i poddal projekt uchwaty pod gltosowanie.

Rada Powiatu Wotominskiego gltosami 24 ,za”, 0 ,przeciw” i 0 ,wstrzymujacych si¢”
przyjeta uchwale w sprawie wyrazenia zgody na zawarcie umowy dzierzawy czesci
nieruchomosci (zal. nr 8).

Punkt 10. Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie w sprawie zasad
udzielania i rozmiaru obnizek tygodniowego obowiazkowego wymiaru
godzin zaje¢ nauczycielom, ktorym powierzono stanowiska Kkierownicze,
tygodniowego obowiazkowego wymiaru godzin zaje¢¢ niektorych nauczycieli
i specjalistow, zasad rozliczania tygodniowego obowigzkowego wymiaru
godzin zaj¢¢ nauczycieli, dla ktorych ustalony plan zaje¢ jest rozmy
w poszczegolnych okresach roku szkolnego oraz zasad zaliczania do



obowigzkowego wymiaru godzin poszczegolnych zaje¢ w ksztalceniu
zaocznym, obowiazujacych w szkolach i placowkach oSwiatowych
prowadzonych przez Powiat Wolominski. (druk nr 611)

Wiceprzewodniczacy Rady Jerzy Mikulski zaproponowal zarzadzenie przerwy na
wykonanie fotografii obecnego sktadu Rady.

Przewodniczacy Rady 0 godz. 14:50 zarzadzit przerwe w obradach.
O godz. 15:40 nastgpito wznowienie obrad.
Naczelnik Wydzialu Edukacji Olga Wilenska omoéwita zatozenia projektu uchwaty.

Przewodniczacy Rady przedstawil informacje nt. opiniowania projektu przez Komisje Rady
(zal. nr 9), nastepnie otworzyt dyskusje.

Nikt nie zabrat glosu.

Przewodniczgcy Rady zamknat dyskusje¢ 1 poddat projekt uchwaty pod gtosowanie.

Rada Powiatu Wotominskiego glosami 18 ,za”, 1 ,przeciw” i 0 ,wstrzymujacych si¢”
przyjeta uchwale w sprawie zasad wudzielania i rozmiaru obnizek tygodniowego
obowigzkowego wymiaru godzin zaje¢ nauczycielom, ktorym powierzono stanowiska
kierownicze, tygodniowego obowigzkowego wymiaru godzin zaje¢ niektorych nauczycieli
1 specjalistow, zasad rozliczania tygodniowego obowigzkowego wymiaru godzin zaj¢c
nauczycieli, dla ktorych ustalony plan zaje¢ jest rézny w poszczegdlnych okresach roku
szkolnego oraz zasad zaliczania do obowigzkowego wymiaru godzin poszczegélnych zajec
w ksztalceniu zaocznym, obowigzujacych w szkotach i placowkach os$wiatowych
prowadzonych przez Powiat Wotominski (zak nr 10).

Punkt 11. Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie ustalenia regulaminu
okreslajacego wysokos¢ stawek oraz szczegolowe warunki przyznawania
nauczycielom dodatkow: za wysluge lat, motywacyjnego, funkcyjnego, za
warunki pracy, oraz wysokos¢ i warunki wyplacania innych skladnikow
wynagrodzenia wynikajacych ze stosunku pracy, szczegéolowe warunki
obliczania i wyplacania wynagrodzenia za godziny ponadwymiarowe
I godziny doraznych zastepstw. (druk nr 612)

Naczelnik Wydzialu Edukacji omoéwita zatozenia projektu uchwaly oraz zgloszonej
autopoprawki polegajacej na zmianie brzmienia zaproponowanego § 4 na: ,, Uchwata podlega
ogloszeniu w Dzienniku Urzedowym Wojewodztwa Mazowieckiego i obowigzuje od
1 wrzesnia 2018 r.”

Przewodniczacy Rady przedstawit informacje nt. opiniowania projektu przez Komisje Rady
(zak. nr 9), nastepnie otworzyt dyskusje.



Radny Tomasz Szturo zauwazyl, ze wynagrodzenie nauczyciela stazysty z magisterium
1 przygotowaniem pedagogicznym wynosi w tej chwili 2.265 zt. Nauczyciel posiadajacy
licencjat ma wynagrodzenie 1.759 zt podczas, gdy minimalne krajowe wynagrodzenie wynosi
2.100 zt. Radny zwrocit uwage, ze sytuacja zmierza w dziwnym kierunku. Bedzie
w przysztosci duzy problem z pozyskaniem nauczycieli kierunkéw technicznych, szczegdlnie
w obliczu nadchodzacej kumulacji rocznikoéw.

Przewodniczacy Rady przyznal, ze dane zaprezentowane przez radnego sg zaskakujaco
porazajace.

Radny Tomasz Szturo dodat, ze nauczyciel kontraktowy zarabia 2.331 zt i coraz trudniej
pozyska¢ nauczycieli najbardziej pozadanych 1 =zarazem najbardziej deficytowych
specjalnosci.

Radny Robert Szydlik zauwazyt, Ze stawki sg niskie, ale sg one uzupehiane przez réoznego
rodzaju dodatki i inne sktadniki wynagrodzenia.

Przewodniczacy Rady zamknal dyskusje i poddat pod glosowanie projekt uchwaty wraz
z autopoprawka.

Rada Powiatu Wotominskiego glosami 21 ,za”, 0 ,przeciw” i 1 ,wstrzymujacych si¢”
przyjeta uchwate w sprawie ustalenia regulaminu okre$lajacego wysoko$¢ stawek oraz
szczegotowe warunki przyznawania nauczycielom dodatkéow: za wystuge lat,
motywacyjnego, funkcyjnego, za warunki pracy, oraz wysokos¢ i warunki wyptacania innych
sktadnikéw wynagrodzenia wynikajacych ze stosunku pracy, szczegdtowe warunki obliczania
1 wyplacania wynagrodzenia za godziny ponadwymiarowe i godziny doraznych zastepstw
(zal. nr 11).

Punkt 12. Rozpatrzenie projektu uchwaly zmieniajacej Uchwale
Nr XLI111-484/2017 Rady Powiatu Wolominskiego z dnia 19 grudnia 2017 r.
w sprawie uchwalenia budzetu Powiatu Wolominskiego na 2018 rok.
(druk nr 613)

Zastepca Naczelnika Wydzialu Finansowego Barbara Paciorek omowita zalozenia
projektu uchwaty i autopoprawki - druk nr 613a (zal. nr 12).

Przewodniczacy Rady przedstawit informacje nt. opiniowania projektu przez Komisje Rady
(zal. nr 9), nastgpnie otworzyt dyskusje.

Radna Magdalena Suchenek zwroécita si¢ z prosbg do Zarzadu, aby ten na nastepng sesj¢
sprawdzit 1 zabezpieczyt $rodki na materiaty: kruszywo i destrukt przed sezonem zimowym
tak, aby mieszkancy mogli korzysta¢ z przejezdnych powiatowych drog gruntowych.

Radny Jerzy Mikulski odnoszac si¢ do pkt 3 Autopoprawki - druk nr 613a, zapytat
0 doktadny cel tego wydatku. Czy chodzi o rozbudowe lub modernizacjg. Jak ten wydatek ma
si¢ do ogdlnego programu e-Administracji.

Zastepca Naczelnika Wydzialu Finansowego wyjasnita, ze PCPR wystapilo z wnioskiem.
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Wicestarosta Wolominski dodal, Zze przesuwane ta autopoprawka srodki sg srodkami
wewnetrznymi PCPR pozostajacymi w rezerwie.

Czlonek Zarzadu Powiatu Karol Malolepszy przypomniat, Zze budynek o ktorym mowa jest
wlasnoscig Starostwa, w ktérym funkcjonuja 3 niezalezne instytucje. Rowniez ten budynek
miat zosta¢ objety powiatowg siecig informatyczng. Jednak ze wzgledu na to, ze funkcjonuje
tam rowniez Sanepid plany te ulegly zmianie. PCPR posiadajac wtasne $rodki zaprojektowat
zgodnie z powiatowymi standardami sie¢ informatyczng i wykona ja w ramach wiasnych
srodkow.

Przewodniczacy Rady zamknat dyskusje 1 poddat pod glosowanie projekt uchwaty wraz
z autopoprawka.

Rada Powiatu Wotominskiego glosami 22 ,za”, 0 ,przeciw” i 0 ,wstrzymujacych si¢”
przyjeta uchwale zmieniajagcg Uchwate Nr XLIII-484/2017 Rady Powiatu Wotominskiego
z dnia 19 grudnia 2017 r. w sprawie uchwalenia budzetu Powiatu Wotominskiego na 2018 rok
(zal. nr 13).

Punkt 13. Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie rozpatrzenia skargi na
Staroste Wolominskiego. (druk nr 614)

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej Igor Sulich omo6wil zatoZenia projektu uchwaty.

Przewodniczgcy Rady dodat, Ze na projekcie uchwaty Radca Prawny Mariusz Kaim umiescit
notke o odmowie parafowania przez siebie tego projektu.

Radca Prawny wyjasnil, ze skarzacy zarzucaja organowi nieuznanie ich za Strong
postepowania i niewydanie postanowienia w tej sprawie. Po wniesieniu przez nich skargi
odwotali si¢ jeszcze do organu wyzszego stopnia-Wojewody. W tej sytuacji wszelkie skargi
rozpatrywane s3 w ramach postgpowania odwotawczego, a organem wiasciwym do
rozpatrzenia skargi jest w tym przypadku Wojewoda Mazowiecki. Dwa organy nie mogg si¢
jednoczesnie wypowiada¢ na temat tej samej skargi. Rada Powiatu Wotominskiego nie jest
wlasciwa do rozpatrywania skargi i podjecia w tej sprawie uchwaty. Powinna w tej sytuacji
uzna¢ si¢ za niewlasciwg 1 przekaza¢ skarge do organu wyzszego stopnia prowadzacego
postgpowanie odwotawcze.

Naczelnik Wydzialu Geodezji poinformowal, Ze sktadal przed Komisja Rewizyjna
wyjasnienia w tej sprawie. Przyznal, ze skarzacy nie sg ujawnieni w ewidencji gruntow
i nigdy wniosku w tej sprawie nie sktadali. Skarzacy dysponuja dokumentami z XIX w.
pisanymi cyrylica, na podstawie ktorych roszcza sobie prawo do przedmiotowej
nieruchomosci.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej przyznal, ze Komisja rozpatrywata tylko watek

terminowosci rozpatrzenia wniosku, ktory zdaniem cztonkéw Komisji nie zostat zachowany.
Potwierdzil, ze skarzacy nie wykazali si¢ odpowiednim tytutem prawnym do gruntu.
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Przewodniczacy Rady przyznal racj¢ Przewodniczacemu Komisji Rewizyjnej. Dodat, ze
Radca Prawny rekomenduje podjecie uchwaly o braku wiasciwosci Rady do rozpatrzenia
skargi.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej przypomniatl, ze skarzacy wnioskowali 0 uznanie ich
za stron¢ w styczniu, a decyzja ZRID zostala wydana w maju. Mingt wiec kodeksowy termin
na odpowiedz.

Przewodniczacy Rady zapytal Radce Prawnego o to, czy informacja przekazana przez
Przewodniczacego Komisji Rewizyjnej modyfikuje jego wczesniejsza opinie.

Radca Prawny stwierdzil, ze wypowiedz Przewodniczacego Komisji Rewizyjnej nie
modyfikuje jego wczesniejszej opinii ze wzgledu na to, ze w tej chwili wlasciwym do
rozpatrzenia skargi jest organ wyzszego stopnia, ktory rozpoznaje odwotlanie. Rada
podejmujac w tej chwili uchwalg na temat zasadnosci skargi badz niezasadnosci, uczyni to
réwnolegle do uprawnionego organu. Jesli Rada podejmie uchwale, z pewnos$cia zostanie ona
uchylona przez organ nadzoru.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej stwierdzil, ze mecenas stara si¢ na sit¢ powiedzie¢, ze
to jest ta sama sprawa. Stanowisko Komisji w kwestii tego, czy skarzacy powinni zostaé
uznani za strong jest jasne. Natomiast sam termin na zatatwienie sprawy zostat niezachowany.

Przewodniczacy Rady zgodzit si¢ z wypowiedzig Przewodniczacego Komisji Rewizyjnej.
Jednak skarga wptynela do Rady juz po ztozeniu odwolania i to nie Rada powinna
podejmowac uchwate w sprawie jej rozpatrzenia.

Radca Prawny poinformowal, ze w wydanej przez Urzad decyzji wyraznie wskazano, ze
skarzacy uzurpowali sobie prawo do bycia strong. Postepowanie zostalo przeprowadzone
w sposob prawidtowy. Zaden przepis prawa nie mowi o wydawaniu postanowienia o tym, czy
kto$ jest strong, czy nig nie jest. MOwi o tym orzeczenie WSA. Skarzacy w momencie
otrzymania decyzji, o ktorg zawnioskowali wniesli srodek zaskarzenia. Maja wigc mozliwos¢
obrony swoich praw. Radca podtrzymat swoje stanowisko stwierdzajace , ze Rada nie jest
wlasciwa do podjecia w tej sprawie uchwaty.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej powtorzyt, ze chodzi tu o terminy wynikajace z K.P.A.
1 jednoczes$nie wystapil z wnioskiem o zakonczenie dyskusji.

Przewodniczacy Rady zauwazyl, Ze temat nie jest rozstrzygnigty.

Wicestarosta Wolominski poinformowal, ze zainteresowani dostali odpowiedz z Wydziatu
po zakonczeniu postgpowania. Nie informuje si¢ bowiem w trakcie postepowania osoby,
ktora nie jest strong o szczegdtach postgpowania. Skarzacy zostali jednak powiadomieni
w trybie ogloszenia publicznego rozpowszechnionego na terenie gm. Dabrowka, a takze na
pismie. Ustawa obliguje do indywidualnego powiadamiania jedynie strony postepowania. Nie
mozna wiec twierdzi¢, ze nie dostali odpowiedzi. Dostali jg po zakonczeniu postgpowania.

Przewodniczacy Rady przypomniat o wniosku Przewodniczacego Komisji Rewizyjnej.
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Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej przypomniat, ze caty czas chodzi o termin zalatwienia
sprawy. Skarga jest zasadna ze wzgledu na to, ze odpowiedz skarzacy otrzymali
nieterminowo.

Przewodniczqcy Rady chciat udzieli¢ gtosu Radcy Prawnemu.

Radny Ireneusz Maslany zaprotestowatl przeciwko temu w sytuacji, gdy padi wniosek
o zakonczenie dyskusji.

Przewodniczacy Rady poddal pod glosowanie wniosek Przewodniczacego Komisji
Rewizyjnej o zamknigcie dyskus;ji.

Rada Powiatu Wotominskiego gtosami 20 ,za”, 0 ,,przeciw” i 1 ,wstrzymujacych si¢”
przyjeta w/w wniosek.

Przewodniczacy Rady zamknat dyskusje i poddat pod glosowanie wniosek Wicestarosty
o odrzucenie projektu uchwaty. Jednocze$nie poinformowal, ze w przypadku jego
nieprzyjecia zarzadzone zostanie glosowanie nad przedtozonym projektem uchwaty.

Rada Powiatu Wolominskiego gtosami 10 ,,za”, 9 ,przeciw” i 3 ,wstrzymujacych si¢”
przyjeta w/w wniosek i odrzucita tym samym projekt uchwaty.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej zapytal, co w tej sytuacji stanie si¢ ze skarga, skoro
nie podjeto uchwaly w tej sprawie.

Przewodniczacy Rady przyznal, Ze ma zwigzane rece i nie wie jak ma to interpretowac, ale
udzieli odpowiedzi skarzacym.

Punkt 14. Interpelacje i zapytania radnych.

Przewodniczacy Rady poinformowat o wptywajacych za jego posrednictwem interpelacjach
(zal. nr 14).

Radny Jerzy Mikulski nawigzujac do pkt 1.7 Sprawozdania Zarzadu poprosit Staroste
o przyblizenie tematu. Zapytat o okres i sposob realizacji.

Starosta Wolominski Kazimierz Rakowski poinformowal, ze Zarzad zdecydowat
o upowaznieniu Dyrektora Szpitala na 3 lata. Pozostale szczegoély zostang radnemu
przedstawione na piSmie.

Radny Janusz Czarnogérski zwrocit si¢ z pytaniem do Starosty Rakowskiego o to, czy
podrézuje on po drogach powiatu, konkretnie na odcinkach Migse-Franciszkow, Miase -
Sulejow.

Przewodniczacy Rady poprosit o sformutowanie konkretnego pytania.
Radny Janusz Czarnogorski zapytal, czy Starosta zaobserwowal tak, jak radni

1 mieszkancy, ze pobocza tych drég sa zaro$nigte 1 zachwaszczone; wygladaja jak dzungla.
Podpisano porozumienie z gming Thiszcz w sprawie powierzenia gminie Ttuszcz zadania
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publicznego zarzadzania drogami powiatowymi w zakresie utrzymania zieleni przydroznej
1 dwukrotnego koszenia. Jednak w niektorych miejscach pobocza nie byly koszone ani razu.
Droga Miase - Franciszkow, na ktorej 5-6 lat temu potozono naktadke, na koniec poprzedniej
kadencji byta oczyszczona, pobocza wyciete, skarpy wyprofilowane. W tej chwili rosng tam
juz drzewa. Nikt tego nie czysci, ani nie wycina. Trakt napoleonski wyglada fatalnie. Nie
mozna z niego wyjecha¢. Radny poprosit Staroste o zachowanie powagi 1 poinformowat, ze
kilkukrotnie interweniowal w tej sprawie u Naczelnika WiD. Niektore miejsca zostalty
oczyszczone, ale generalnie wyglada to fatalnie. Radny wyrazit zrozumienie dla faktu, ze 50
tys. zt na dwukrotne koszenie prawie 90 tys. m? to kropla w morzu potrzeb. Jednak dzisiejsza
informacje o koparce, ktora miata stuzy¢ odkopywaniu rowow, a juz tego nie robi, o czym
radni nie zostali poinformowani, radny uznal za skandal. To $wiadczy zle o StaroScie, ale
1 o radnych, ktorzy na spotkaniach z mieszkancami zbierajg ciegi za wizerunek drog
powiatowych. Radny poprosit o informacj¢ jaka ma przekaza¢é mieszkancom Jazwia,
Grabowa, Lysobyk, Biatek, Franciszkowa i innych miejscowosci 0 planowanym terminie
wyciecia chaszczy z poboczy drog.

Starosta Wolominski zadeklarowat udzielenie odpowiedzi na pi$mie.

Przewodniczacy Rady zauwazyl, ze nie jest to kwestia wymagajaca az takiej irytacji
radnego. Z czasem zapewne uda si¢ zadba¢ o drogi w miejscach, o ktorych wspomniat radny.

Radny Janusz Czarnogoérski stwierdzil, ze jak si¢ buduje zamki z piasku i namioty
w patacu, to nie starcza juz na utrzymanie drog.

Wicestarosta Wolominski pogratulowat radnemu spostrzegawczo$ci.

Radny Tomasz Szturo ponownie zaapelowal do Zarzadu o instalacje miernikow stanu
zanieczyszczenia powietrza.

Wicestarosta Wolominski poinformowat, Zze taki miernik smogu znajduje si¢ w Zielonce
1 Wotominie. Powiat chce rowniez zainstalowa¢ taki miernik na jednym z budynkow szpitala
powiatowego.

Radna Magdalena Suchenek przypomniata o mozliwosci sktadania wnioskéw do
Wojewodzkiego Funduszu o dofinansowanie termomodernizacji i wymiany piecow. Radni
powinni informowa¢ mieszkancow swoich gmin o takiej mozliwosci.

Radny Slawomir Pisarczyk zwrdcil si¢ z pytaniem do Starosty 0 dotrzymanie terminu
wykonania ul. Drewnickiej] w Zabkach. Czy termin robot zostat przedluzony, a jesli tak to
z jakiego powodu.

Starosta Wolominski poinformowal, ze wykonawca robot zglaszat pewne problemy. Byla
réwniez skarga w tej sprawie. Wykonawca obiecat, ze w nadchodzacym tygodniu bedzie juz
ktadziony asfalt.

Radny Slawomir Pisarczyk przyznal, ze cz¢s¢ podbudowy drogi zostata wykonana, ale

w planach bylo to przewidziane do ul. Kochanowskiego. Na nieutwardzonej czesci nie ma
thucznia, a stoi jedynie kostka brukowa.
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Radny Tomasz Szturo poprosit Starost¢ o zainteresowanie si¢ sprawg niedzialajacych
Swiatel na dwoch skrzyzowaniach w Kobyice: Zaluskiego i Brzozowej oraz Zatuskiego
I Krechowieckiej. Sprzet ten jest zapewne na gwarancji.

Starosta Wolominski poinformowat, ze wykonawca wie juz o usterce i zostal zobowigzany

do jej usunigcia.

Punkt 15. Informacje Przewodniczacego Rady.

Przewodniczacy Rady poinformowal o wptywajacej do Rady korespondencji (zal. nr 14).
Zaproponowat termin ostatniej sesji w tej kadencji na 11.10 br.

Starosta Wolominski zaprosit radnych na wspotorganizowang z Marszatkiem Wojewodztwa
Mazowieckiego gale jubileuszowa zaplanowang na dzien 13 pazdziernika 2018r. w Dworze
Franciszkow.

Punkt 16. Sprawy rézne.

Starosta Wolominski zapowiedzial publikacje Sprawozdania z dziatalno$ci Zarzadu w tej
kadencji. Wymienil najwazniejsze inwestycje.

Radny Robert Szydlik poprosit o wystanie zapowiadanej publikacji poczta elektroniczng

wszystkim radnym. Radny stwierdzil, ze wszyscy zapewne otrzymaja roéwniez wersj¢
papierowa tego dokumentu na papierze kredowym, bogatg ilustrowang.

Punkt 17 . Zamkniecie obrad.

Przewodniczacy Rady w zwiazku z wyczerpaniem porzadku obrad o godz. 16:55 zamknat
LIl sesj¢ Rady Powiatu Wolominskiego V kadencji.

Nagranie z LIII sesji stanowi zalgcznik nr 15 do protokotu.

Protokolant Przewodniczacy
Rady Powiatu Wotominskiego

Matgorzata Jeznach Janusz Werczynski
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